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Sehr geehrte Damen und Herren,

die Feriensaison ist in vollem Gange und viele von Ihnen sind im wohlverdienten Urlaub.
Auch wahrend der Urlaubszeit gibt es viele fiir Ihre Tatigkeit wichtige Ereignisse, darunter
insbesondere in Hinblick auf Steuern.

In dieser Ausgabe empfehlen wir Ihnen insbesondere die Informationen zum Handel mit
Kraftstoff mithilfe von Tankkarten. Bei diesen Geschaften traten viele bedeutende Fragen
bei der Abrechnung der Umsatzsteuer auf, die zahlreiche Antrage der Steuerpflichtigen an
das Finanzministerium auf Erteilung von verbindlichen Auskinften zur Folge hatten. Einige
Auseinandersetzungen mit dem Fiskus wurden bereits durch Verwaltungsgerichte entschie-
den. Der Artikel ,,Handel mit Kraftstoffen unter Verwendung der Tankkarten — eine Waren-
lieferung oder eine Finanzdienstleistung?” geht auf die Einzelheiten dieser Problematik ein.
Die weiteren, nicht weniger wichtigen Themen zur Umsatzsteuer sind der Vorsteuerabzug
in Polen durch auslandische Unternehmen, die hierzulande eine Niederlassung unterhalten,
sowie die Zahlung von Zinsen an auslandische Unternehmen aufgrund der nicht
fristgerechten Umsatzsteuererstattung .

Im Bereich Kdrperschaftsteuer regen wir Sie zum Lesen des Artikels , Wesentliche Anderun-
gen der Vorschriften Uber die Unterkapitalisierung” an, der die in diesem Aspekt geplanten
Anderungen betrifft. Im Bereich Wirtschaftspriifung empfehlen wir Ihnen den Artikel , Wis-
sen Sie, welche Unternehmen mit Ihrem Unternehmen verbunden sind?”. Hier machen wir
Sie auf das seit dem 1.01.2014 in der EU geltende Paket von Standards zur Regelung der
Verbindungen zwischen Unternehmen sowie zur Konsolidierung von Jahresabschlissen
aufmerksam und beschreiben, wie es die Einstufung der Gesellschaften als verbundene
Unternehmen beeinflusst.

Beachtenswert sind auch Fordermittel, die flr Vorhaben im Bereich erneuerbare Energien
beansprucht werden kénnen. Zwecks Forderung der Investitionen in erneuerbare Energien
wurde die Mdglichkeit ihrer Finanzierung auch aus den EU-Mitteln ftir die Jahre 2014-2020
vorgesehen. Mehr dazu finden Sie im Artikel ,,Wo kann man Fordermittel fir Investitionen
in erneuerbare Energien suchen?” Steuerliche Aspekte der Férderung werden im Beitrag
.Korrektur der Abschreibungen nach Erhalt von Fordermitteln” erortert.

In ", Steuern aktuell” finden Sie Informationen zu den in letzter Zeit erlassenen wichtigen
Entscheidungen der Steuerbehdrden und Verwaltungsgerichte zu Steuerfragen und den

geplanten Anderungen der Steuerrechtsvorschriften.

Lesen Sie weiter!

Dr. Marcin Jamrozy



Umsatzsteuer

Handel mit Kraftstoffen unter
Verwendung der Tankkarten
— eine Warenlieferung oder
eine Finanzdienstleistung?

Aleksandra Majnusz, Rod| & Partner Gleiwitz

Art. 7 Abs. 8 des polnischen Umsatzsteuergesetzes (UStG-PL)
besagt: Flhren mehrere Unternehmer eine Lieferung derart
aus, dass die Waren unmittelbar vom Lieferer an den letzten
Erwerber in der Reihe gelangen, so gilt, dass jeder, der an die-
sen Umsatzen beteiligt ist, eine Warenlieferung bewirkt hat.
Die Steuerbehorden und die Gerichte vertreten jedoch den
Standpunkt, dass bei Lieferungen von Kraftstoffen, fir die mit
Tankkarten gezahlt wird, keine Lieferung von Waren zwischen
dem Lieferer und dem Vermittler sowie zwischen dem Abneh-
mer und dem Vermittler stattfindet.

Praxis der ,,Weiterbelastung”

All die Jahre Uber erweckte es keine Bedenken, dass bei den
durch die Vermittler (in einer Kette) ausgefiihrten Lieferungen
eine juristische Fiktion flr Umsatzsteuerzwecke angenommen
wird, nach der die Lieferung fir jedes Unternehmen in der
Kette stattgefunden hat, obwohl einige von ihnen die Ware
in Wirklichkeit nicht erhalten haben. Dies bedeutet, dass die
Vermittler keine Mittel flr die Aufbewahrung oder die Befor-
derung der Ware besitzen mussen, da sie Uber die Ware in
Wirklichkeit nicht verfligen, was aber nicht zur Folge hat, dass
sie den Status eines Umsatzsteuerpflichtigen verlieren.

Eine dhnliche juristische Fiktion wurde auch fir die Erbringung
von Dienstleistungen angenommen (Institut der Weiterbelas-
tung). Steuerpflichtige, die bei der Erbringung von Dienstleis-
tungen im eigenen Namen, aber auf Rechnung Dritter tatig
werden, werden behandelt, als ob sie diese Dienstleistungen
selbst erhalten und erbracht hatten. Diese Regelung, die sich
aus der Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom 28.11.2006 er-
gibt, wurde 2011 direkt in die polnische Rechtsordnung im-
plementiert, indem in das Umsatzsteuergesetz Art. 8 Abs. 2a
aufgenommen wurde. Diese Regelungen stufen den Vermittler
bei der Erbringung einer Dienstleistung gleichzeitig als Leis-
tungsempfanger und Dienstleister ein. Als umsatzsteuerpflich-
tig wird die Belastung des Geschaftspartners mit den Kosten
fur die jeweilige Dienstleistung eingestuft, obwohl der Aus-
steller der Rechnung Uber die betreffende Dienstleistung sie in
Wirklichkeit nicht ausgefiihrt hat.

Urteil des Gerichtshofes der Europaischen Union

Die Anderung der Konzeption tauchte in Polen erst in einem
Urteil vom 14.08.2012 (I FSK 1177/11) auf, in dem das Ober-
verwaltungsgericht festgestellt hat, dass beim Kauf von Kraft-
stoffen mittels Tankkarten derartige Geschafte als Erbringung
von Finanzdienstleistungen zu behandeln sind. Folglich ist der
Vermittler nicht berechtigt, die Vorsteuer beim Kauf des Kraft-

stoffs in Abzug zu bringen, da er in Wirklichkeit keine Handels-
ware erworben hat.

Diesen ungtinstigen Standpunkt leitet das Oberverwaltungsge-
richt aus dem Urteil des Gerichtshofes der Europaischen Union
vom 6.02.2003 in der Sache Auto Lease BV (C-185/01) ab. Der
Gerichtshof der Europaischen Union hat in diesem Urteil Fol-
gendes festgestellt: Stellt die Leasingfirma dem Leasingnehmer
Tankkarten zur Verfligung, so kommt es nicht zu einer Waren-
lieferung zugunsten des Leasinggebers, auch dann, wenn der
Leasingnehmer den Kraftstoff im Namen und auf Rechnung
der Leasingfirma kauft. Der Gerichtshof der Europdischen
Union hat dies damit begrindet, dass der Leasinggeber keine
Moglichkeit hat, Uber die Art und Weise sowie den Zweck der
Nutzung des Kraftstoffs zu entscheiden. Insbesondere hat er
keinen Einfluss auf die Lieferfrist der Waren sowie auf die Gro-
Be der Einkdufe und auf den Preis des zu erwerbenden Kraft-
stoffs.  Er kann auch nicht darlber entscheiden, auf welche
Art und Weise und zu welchem Zweck der Kraftstoff genutzt
wird. Da er nicht an der Lieferung des Kraftstoffs teilnimmt,
berechtigen die Rechnungen, die er auf die Gesellschaft aus-
stellt, die Gesellschaft nicht zum Vorsteuerabzug .

Die Annahme des obigen Standpunktes bedeutet, dass sowohl
die durch den Kraftstoffkonzern auf den Vermittler als auch die
durch den Vermittler auf den endgdltigen Erwerber des Kraft-
stoffs ausgestellte Rechnung leere Rechnungen darstellen, da
sie kein tatsachliches Geschaft dokumentieren. Als Ergebnisse
der Annahme einer solchen Konzeption fir die Rechtstrager,
die diese Karten ausstellen, gelten:

kein Recht auf Vorsteuerabzug aus den Rechnungen der
Tankstellen,

Einstufung des vom Vermittler getatigten Verkaufs als ei-
nen von der Umsatzsteuer befreiten Verkauf,

Probleme mit der Ermittlung der Steuerbemessungsgrund-
lage der unter Verwendung der Tankkarten getatigten Ge-
schafte (Ist der Wert des Kraftstoffs oder nur die Marge in
die Steuerbemessungsgrundlage einzubeziehen? Sind Boni
und Rabatte zu berlcksichtigen, die von den Tankstellen
gewdhrt werden? Wie ist der Weiterverkauf von Kraftstoff
ohne Marge zu behandeln?),

eventuelle Notwendigkeit, einen Koeffizienten beim Vor-
steuerabzug anzuwenden (Erfassung eines Teils des Umsat-
zes als einen befreiten Umsatz).

Tatsachlicher Ablauf des Geschafts

Obwohl die Urteile des Gerichtshofes der Europdischen Union
eine Form der Prazedenzfalle darstellen und bei den Entschei-
dungen der Sachen durch die inlandischen Gerichte zu bertick-
sichtigen sind, darf man jedoch nicht vergessen, dass sie in ei-
ner konkreten Sache und zum konkreten Sachverhalt erlassen
werden.
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Das grundlegende Szenario des Kaufs auf den Tankstellen,
der bargeldlos mittels Tankkarten getatigt wird, besteht darin,
dass der Vermittler, der die Tankkarten an seine Kunden (an
die Unternehmer, die bestimmte Vereinfachungen im Verkehr
in Anspruch nehmen méchten, d.h. bargeldlose Einkaufe, ein-
fache und transparente Uberwachung der Ausgaben, Sam-
melfakturierung, und bei Auslandsreisen — Beschrankung der
Notwendigkeit, Gber lokale Wahrung zu verfligen, etc.) heraus-
gibt, von dem Kraftstoffkonzern Rechnungen (ber die von
den Kunden getatigten Einkdufe erhdlt. Er stellt anschlieBend
aufgrund der erhaltenen Rechnungen die Verkaufsrechnungen
auf die Kunden so aus, dass sie die Kosten fur den gekauften
Kraftstoff, die Reinigungsmittel oder Waschleistungen end-
gultig tragen. Die Finanzierung des Kaufs von Kraftstoff stellt
Uberhaupt kein Wesen der Leistung dar. Die zur Verfigung
gestellten Tankkarten stellen namlich in Wirklichkeit keine Zah-
lungsmittel dar. Sie dienen nur der Erfassung der Geschafte.

Obwohl die Vermittler nie in den Besitz des Kraftstoffs
gelangen, andert dies nichts an der Tatsache, dass sie tat-
sdchlich bei den Lieferungen von Kraftstoff und nicht bei
der Erbringung von Finanzdienstleistungen vermitteln.

Das Schema solcher Geschafte stellt sich wie folgt dar:

Zwischen”-
Unternehmen

Endgultiger

Lieferant Erwerber

Lieferung (Verkauf) von Waren
Warenausgabe

Selbst die Tatsache, dass einer der Rechtstrager nicht in den
Besitz der Ware gelangte, hat nicht zur Folge, dass die Ge-
schafte nicht als Warenlieferungen gemaB den Umsatzsteuer-
vorschriften gelten.

Rechtsprechung

Die Konzeption der Reihengeschafte wird am haufigsten durch
die Steuerbehorden bei der Erstattung der Umsatzsteuer an die
auslandischen Unternehmen gemal dem in der Verordnung
des Finanzministers vom 29.06.2011 Uber die Erstattung der
Umsatzsteuer an einige Rechtstrager vorgesehenen Verfahren
in Frage gestellt.

Ein Teil der Steuerbehdrden vertritt jedoch den Standpunkt,
dass die Unternehmen mit dem oben beschriebenen Ge-
schaftsmodell an den Reihengeschaften teilnehmen und das
Recht auf Vorsteuerabzug haben. Beispiel: Verbindliche Aus-
kunft des Direktors der Finanzkammer Warschau vom
3.02.2014 (IPPP2/443-1272/13-2/KBr). Der Direktor der Fi-
nanzkammer hat in der o.g. verbindlichen Auskunft bestatigt,
dass es zu einem Reihengeschaft gekommen ist und dass alle

Rodl & Partner

an diesem Geschaft teilnehmenden Unternehmen das Recht
auf Vorsteuerabzug haben.

Denselben Standpunkt vertrat auch das Woiwodschafts-
verwaltungsgericht Warschau in einem Urteil vom
22.04.2014 (Il SA/Wa 2040/13) sowie in einem Urteil
vom 17.01.2013 (lll SA/Wa 1739/12) und vom 24.04.2013
(111 SA/Wa 3280/12).

Es werden jedoch weiterhin gegensatzliche Urteile erlassen,
z.B. das Urteil des Woiwodschaftsverwaltungsgerichts
Posen vom 15.05.2014 (1 Sa/Po1233/13).

Zusammenfassung

GemalB den o.g. Urteilen steht nur fest, dass die Rechtspre-
chung hinsichtlich des Rechts auf Vorsteuerabzug beim Kauf
von Kraftstoff durch den Rechtstrager, der die Tankkarten
Ubergibt, nicht eindeutig ist. Zwecks Festlegung des Rechts
auf Vorsteuerabzug beim Erwerb des Kraftstoffs durch einen
Rechtstrager, der an der Lieferkette teilnimmt, sind eine de-
taillierte Analyse des konkreten Sachverhaltes sowie die
entsprechende Vertragsgestaltung erforderlich.

Unseres Erachtens ist es schwer, einen Vertrag Uber die Zur-
verfligungstellung von Tankkarten als einen finanziellen Kredit-
vertrag einzustufen. Zweifelsohne besteht das Risiko, dass die
Steuerbehorden das Recht auf Abzug der Vorsteuer aus den
Rechnungen Uber den Kauf von Kraftstoff, die vom Aussteller
einer Tankkarte erhalten oder ausgestellt wurden, beanstan-
den werden.

Bei Entscheidungen Gber den Abschluss von dhnlichen Vertra-
gen ist es empfehlenswert, die Argumentation des Gerichts-
hofes der Europaischen Union zu berUcksichtigen. Zwecks
Bestatigung des Rechts auf Vorsteuerabzug beim Einkauf von
Kraftstoff ist es empfehlenswert, einen Antrag auf Erteilung
einer verbindlichen Auskunft zu stellen.

Bei zusatzlichen Fragen beziiglich des Einflusses der obigen In-
formationen auf lhre Geschaftstatigkeit stehen wir hnen ger-

ne zur Verfligung.

Kontakt fiir weitere Informationen

Aleksandra Majnusz

Senior Associate, Steuerberaterin (PL)
Tel.:  +48 323301227

E-Mail: aleksandra.majnusz@roedI.pro
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Vorsteuerabzug in Polen durch
auslandische Gesellschaften, die in
Polen eine Niederlassung unterhalten

Tomasz Modzelewski, Rodl & Partner Warschau

Es gibt keinerlei Grundlage dafiir, einer ausldndischen
Gesellschaft das Recht zu verweigern, die Vorsteuer von
Waren und Dienstleistungen abzuziehen, welche in Po-
len im Zusammenhang mit Tatigkeiten erworben wur-
den, die von der polnischen Niederlassung dieser auslan-
dischen Gesellschaft zu Gunsten der Zentrale ausgefiihrt
wurden. So entschied das Oberverwaltungsgericht in
einem Urteil vom 12.02.2014, | FSK 353/13.

Der Sachverhalt bezog sich auf eine britische Gesellschaft, die
in Polen eine Gewerbetatigkeit durch eine Niederlassung aus-
Ubt, die Leistungen (Analyse chemischer Proben) sowohl fir
die Zentrale als auch direkt fir die Endkunden erbracht hat. Zu
diesem Zweck wurden in Polen Waren und Dienstleistungen
erworben.

Verkauf
an die

an die

Endkunden,
abzurechnen
im Ausland

Innerbe-
triebliche

Tatigkeiten

Erwerb von
Waren und
Dienstleis-
tungen in
Polen

Zwecks Bestatigung der Begriindetheit des Vorsteuerabzugs
aus dem Kauf von Waren und Dienstleistungen fir die Zwecke
der Niederlassung hat die Gesellschaft die Erteilung einer ver-
bindlichen Auskunft beantragt.

Die Gesellschaft argumentierte, dass ihr dieses Recht zustehe
- und zwar unabhangig davon, ob die betreffende Dienstleis-
tung durch eine Niederlassung oder durch die Zentrale ver-
kauft wird, d.h. unabhdngig davon, ob das Geschéaft und die
Umsatzsteuer in Polen abzurechnen sind oder nicht. Im Ender-
gebnis wird namlich ein Zusammenhang zwischen der polni-
schen Vorsteuer und den steuerpflichtigen Tatigkeiten (in Polen
oder im Ausland) vorliegen. Nach Auffassung der Gesellschaft
ist sie zu einem solchen Abzug gemaB Art. 86 Abs. 8 Pkt. 1 des
Umsatzsteuergesetzes berechtigt. Ein abweichender Stand-
punkt hatte die Verletzung des fundamentalen Grundsatzes
der Neutralitat der Umsatzsteuer zur Folge.

Diese Vorschrift macht die Moglichkeit des Vorsteuerabzugs
von der Erflllung folgender Bedingungen abhangig:

die Warenlieferung oder die Erbringung von Dienstleistun-
gen durch den Steuerpflichtigen erfolgen auBerhalb des
Inlands;

Verkauf

Endkunden,
abzurechnen
in Polen

diese Betrage kénnten abgezogen werden, wenn die Tatig-
keiten im Inland ausgefthrt wirden;

der Steuerpflichtige verfligt Gber Dokumente, aus denen
sich der Zusammenhang zwischen der abgezogenen Steu-
er und diesen Tatigkeiten ergibt.

Der Direktor der Finanzkammer Katowice hat den Standpunkt
der Gesellschaft nicht geteilt. Er stellte fest, dass die durch die
Niederlassung zugunsten der Muttergesellschaft ausgefiihrten
Tatigkeiten innerbetrieblichen Charakter haben und als solche
keine steuerpflichtigen Tatigkeiten darstellen, aufgrund deren
der Vorsteuerabzug zustiinde. Nach Auffassung der Behorde
ist ein Steuerpflichtiger, der in Polen nur Einkdufe tatigt und
im Inland keine steuerpflichtigen Tatigkeiten (sondern nur die
nicht steuerpflichtigen innerbetrieblichen Tatigkeiten) ausfihrt,
nicht zum Vorsteuerabzug berechtigt - noch nicht einmal dann,
wenn die Einkaufe im Zusammenhang mit der steuerpflichtigen
Gewerbetatigkeit (der Zentrale) standen, die aber auBerhalb der
Grenzen Polens ausgelibt wird.

Das Woiwodschaftsverwaltungsgericht Gleiwitz hat die Be-
schwerde der Gesellschaft gegen die 0.g. verbindliche Auskunft
nicht berlcksichtigt (Urteil vom 25.09.2012, Ill SA/GI 986/12).

Die Angelegenheit wurde endgultig an das Oberverwaltungs-
gericht verwiesen, das einen anderen Standpunkt vertrat und
feststellte, dass die Niederlassung das Recht auf Vorsteuerab-
zug in Anspruch nehmen kann. Nach Auffassung des Gerichts
ist die obige Vorschrift so auszulegen, dass ein Steuerpflich-
tiger, der in Polen nur Uber eine Niederlassung verflgt, zum
Abzug der polnischen Vorsteuer berechtigt ist, die im Zusam-
menhang mit einer steuerpflichtigen Gewerbetatigkeit steht,
welche im Ausland ausgelbt wird, sofern er Gber Dokumente
verflgt, die diese Tatsache bestatigen und die Niederlassung
gleichzeitig in Polen steuerpflichtige Tatigkeiten ausfihrt. Da-
riber hinaus wurde festgestellt, dass das Auftreten von inner-
betrieblichen Tatigkeiten die Anwendung von Art. 86 Abs. 1
Pkt. 8 des Gesetzes nicht ausschlief3t.

Aus diesem Urteil ergibt sich die Schlussfolgerung, dass die
obige Vorschrift das Recht zum Vorsteuerabzug nicht nur dann
einrdumt, wenn der betreffende Verkauf in der polnischen
Steuererklarung abzurechnen ist, sondern auch dann, wenn
die polnische Vorsteuer einen (dokumentierten) Zusammen-
hang mit einer Gewerbetatigkeit ausweist, die im Ausland
ausgelibt und abgerechnet wird. Hinzuweisen ist an dieser
Stelle darauf, dass das Oberverwaltungsgericht bereits am
26.02.2013 ein analoges Urteil (I FSK 493/12) erlassen
hat. In diesem Urteil hat das Gericht bestatigt, dass fur die
Anwendung der obigen Vorschrift folgende Festlegung maB-
geblich ware: Sollten die von der Zentrale im Rahmen der im
Ausland ausgelbten Gewerbetétigkeit ausgefiihrten Tatigkei-
ten in Polen ausgefiihrt werden, so stellt sich die Frage, ob auf-
grund dieser Tatigkeiten das Recht zum Abzug der polnischen
Vorsteuer bestiinde. Ahnliche Schlussfolgerungen ergeben
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sich u.a. aus einem Urteil des Woiwodschaftsverwaltungs-
gerichts Krakau vom 14.11.2013 (I SA/Kr 1483/13, nicht
rechtskraftiges Urteil).

Die 0.g. Urteile haben eine wesentliche Bedeutung fur die
auslandischen Unternehmen, die in Polen eine Tatigkeit z.B.
in Form einer Niederlassung (bzw. anderer Einheiten, die nicht
der Pflicht zur Registrierung im Landesgerichtsregister unter-
liegen) austiben und deuten auf die Entwicklung einer ein-
heitlichen, progemeinschaftlichen Rechtsprechung, die
fiir die Steuerpflichtigen glinstig ist, hin (siehe auch das
Urteil des Woiwodschaftsverwaltungsgerichts Krakau
vom 19.03.2014, | SA/Kr 2054/13). Im Sinne der Richtlinie
2006/112/EG hat jeder Mitgliedstaat jedes Unternehmen -
unabhangig von dem Sitz, dem Ort der Registrierung zu Um-
satzsteuerzwecken oder dem Ort der Austibung einer Gewer-
betatigkeit - als Steuerpflichtigen zu behandeln. Im Sinne des
fundamentalen Grundsatzes der Neutralitat der Umsatzsteuer
darf die Vorsteuer nicht zu Lasten der Steuerpflichtigen gehen
- und zwar unabhangig davon, ob die Einkaufe in demselben
Staat getatigt werden, in dem die Gewerbetatigkeit ausgetbt
wird oder nicht.

Wichtig ist Folgendes: Die obigen Standpunkte der Verwal-
tungsgerichte sind sowohl dann anwendbar, wenn die betreff-
ende Einheit (z.B. die Niederlassung) Tatigkeiten sowohl fir die
Muttergesellschaft als auch fur die Kunden ausfihrt, als auch
dann, wenn die Tatigkeit der betreffenden Einheit nur den Tatig-
keiten dient, die durch die Muttergesellschaft ausgelibt werden
und im Ausland steuerpflichtig sind. Sowohl im erst- als auch
im zweitgenannten Fall muss der auslandische Unternehmer,
der die polnische Vorsteuer abziehen mochte, Gber Dokumente
verfligen, die den Zusammenhang zwischen der abgezogenen
Steuer und der ausgetibten und im Ausland steuerpflichtigen
Tatigkeit nachweisen.

Die Standpunkte der Verwaltungsgerichte geben also
die Chance auf eine positive Entscheidung einer eventu-
ellen Streitigkeit mit dem Fiskus, der konsequent die bis-
herige, unglnstige Auslegung der Vorschriften anwendet (vgl.
u.a. verbindliche Auskunft des Direktors der Finanzkammer
Bydgoszcz vom 7.11.2013, [TPP3/443-382/13/AT, oder ver-
bindliche Auskunft des Direktors der Finanzkammer Katowice
vom 2.12.2013, IBPP4/443-422/13/PK). Als Beispiel fur einen
Erfolg bei einer Streitigkeit mit dem Fiskus kann auf die ver-
bindliche Auskunft des Direktors der Finanzkammer Katowice
vom 14.08.2013, IBPP4/443-289/13/PH, hingewiesen werden,
welche die Steuerbehorde infolge des obigen Urteils des Ober-
verwaltungsgerichts vom 26.02.2013 (I FSK 493/12) andern
musste.

Es ist also empfehlenswert, die Grundséatze fur die Abrechnung
der Umsatzsteuer aufgrund der Tatigkeiten zu analysieren, die
durch die Niederlassung oder andere Hilfseinheiten, die in Polen
durch auslandische Unternehmen betrieben werden, ausge-
flhrt werden.

Rodl & Partner

Kontakt fiir weitere Informationen

Tomasz Modzelewski

Senior Associate, Steuerberater (PL)
Tel.:  +48 22 244 00 21

E-Mail: tomasz.modzelewski@roed|.pro

Wann stehen einem

auslandischen Unternehmen
Zinsen auf nicht fristgemale
Umsatzsteuererstattung zu?

Jacek Puszczewicz, Rodl & Partner Warschau

Ein ausldndisches Unternehmen darf in Polen die Er-
stattung von Zinsen aufgrund der nicht fristgerechten
Umsatzsteuererstattung beantragen, sofern in seinem
Ansassigkeitsstaat das Gegenseitigkeitsprinzip gilt. So
entschied das Oberverwaltungsgericht (im Folgenden
«OVG") in dem Urteil vom 16.07. 2014, Az. | FSK 1276/13.

2004 beantragte eine finnische Gesellschaft die Umsatzsteuer-
rlckerstattung fir das Jahr 2003 bei der fir auslandische Un-
ternehmen zustandigen Steuerbehoérde. Der Antrag wurde
gemaB der zu dieser Zeit geltenden Verordnung des Finanzmi-
nisters vom 29.06.2001 Uber die Erstattung der Umsatzsteuer
an einige Rechtstrager, gedndert durch die Verordnung vom
26.08.2003, gestellt. Nach diesen Verordnungen hatte die
Steuerbehdrde fir die Prifung des Antrags (die Vornahme
von Prifungshandlungen) und den Erlass des Bescheides sechs
Monate Zeit. Unterdessen wurde der Bescheid Uber die Erstat-
tung des beantragten Betrages erst nach einem Uber 3 Jahre
dauernden Verfahren (d.h. 2007) erlassen.

2009 beantragte die Gesellschaft bei der Steuerbehorde, die
2007 den Bescheid Uber die Umsatzsteuererstattung erlassen
hatte, die Erstattung der Zinsen aufgrund der nicht fristgerech-
ten Steuererstattung. In der Begriindung wies die Gesellschaft
darauf hin, dass ein nicht fristgerecht (6 Monate nach Antrag-
stellung) erstatteter Umsatzsteuerbetrag eine Uberzahlung im
Sinne der Abgabenordnung i.V.m. dem Umsatzsteuergesetz
darstellt. Diese Uberzahlung unterliegt der Verzinsung, und
die Zinsen stehen der Gesellschaft ab dem Tag, an dem die
6-monatige Frist zur Umsatzsteuererstattung abgelaufen ist,
bis zum Erstattungstag zu. Die Steuerbehorden erster und
zweiter Instanz haben den Antrag der Gesellschaft abgelehnt,
indem sie feststellten, dass die Vorschriften Uber die Verzin-
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sung einer Uberzahlung ausschlieBlich aufgrund einer eindeu-
tigen Vorschrift auf auslandische Unternehmen angewandt
werden konnten. Die Vorschriften der damaligen Verordnung
des Finanzministers boten jedoch keine Rechtsgrundlage fir
die Auszahlung von Zinsen bei verspateter Umsatzsteuererstat-
tung an ein auslandisches Unternehmen.

Die Gesellschaft hat beim Woiwodschaftsverwaltungsgericht
Warschau Beschwerde eingelegt. Das Gericht hat den Argu-
menten der Gesellschaft stattgegeben, indem es darauf hin-
wies, dass auslandische Unternehmen nicht anders behandelt
werden durfen als inldndische. GenieBen inlandische Unter-
nehmen eine privilegierte Position gegentber den auslandi-
schen Unternehmen, so verstdBt das gegen das Prinzip der
Gleichbehandlung und das Rechtsstaatsprinzip aus Art. 2 der
Verfassung der Republik Polen. Die Sache wurde vom Gericht
jedoch nicht endgiltig entschieden. Es wurden lediglich Hin-
weise flr die Priifung durch die Steuerbehérden formuliert, ob
im Ansdssigkeitsstaat der Gesellschaft (hier: in Finnland) eine
Rechtsgrundlage fir die Auszahlung einer Verzinsung bei nicht
fristgerechter Umsatzsteuererstattung an polnische Unterneh-
men besteht — also nach dem sog. Gegenseitigkeitsprinzip, das
in der 0.g. Verordnung des Finanzministers niedergelegt ist.
Nach dem Gegenseitigkeitsprinzip gilt Folgendes: Steht polni-
schen Unternehmen, die nicht zu Umsatzsteuerzwecken auf
dem Gebiet eines anderen Staates registriert sind, seitens die-
ses Staates eine Umsatzsteuererstattung aufgrund des Erwerbs
von Waren und Dienstleistungen in diesem Staat zu, so steht
den Unternehmen mit Sitz in diesem Staat eine entsprechende
Steuererstattung in Polen zu. Dieses Prinzip sollte auf die Aus-
zahlung von Zinsen auf nicht fristgerechte Umsatzsteuererstat-
tung entsprechende Anwendung finden.

Die Sache wurde an die Steuerbehorde erster Instanz zurlick-
verwiesen. Die Behorde verweigerte der Gesellschaft die Aus-
zahlung von Zinsen mit der Begrindung, dass das Gegensei-
tigkeitsprinzip gegeniber polnischen Unternehmen, die die
Auszahlung von Zinsen in diesem Staat geltend machen wur-
den, in Finnland nicht existiere. Diese Entscheidung stiitzte sich
auf die Erlauterungen des Finanzministeriums, das festgestellt
hatte, dass Umsatzsteuererstattungen nach dem finnischen
Mehrwertsteuergesetz nicht verzinst werden. Die Stellungnah-
me der Behorde erster Instanz wurde von der Behérde zweiter
Instanz aufrechterhalten. Zahlen finnische Behorden keine Zin-
sen an polnische Unternehmen, so kann dem Antrag einer fin-
nischen Gesellschaft auf Auszahlung von Zinsen in Polen nicht
stattgegeben werden.

Die Gesellschaft legte nochmals Beschwerde beim Woiwod-
schaftsverwaltungsgericht ein. Die Sache wurde schlieBlich
ans OVG verwiesen, das eine fir die Steuerbehdrden gunstige
Entscheidung erlieB. Da Finnland das Gegenseitigkeitsprinzip
nicht auf polnische Unternehmen anwendet, so kann die finni-
sche Gesellschaft in Polen keine privilegierte Stellung nehmen,
indem ihr Zinsen ausgezahlt werden. In einer analogen Situa-
tion wirde ein polnisches Unternehmen in Finnland namlich
keine Zinsen erhalten.

Es ist schwierig, dieser Entscheidung des OVG zuzustimmen.
Das Gegenseitigkeitsprinzip wurde vom Gericht zu weit aus-
gelegt. Dieser Prinzip ist so zu verstehen, dass die einzelnen
Staaten ihren Steuerpflichtigen dieselben Rechte und Privile-
gien einrdumen, d.h. ihnen vergleichbare Vorteile garantieren.
In der gegenstandlichen Sache haben die Steuerbehdrden le-
diglich einen ausgewahlten Abschnitt des Art.152 des finni-
schen Mehrwertsteuergesetzes geprift. Aus dieser Vorschrift
ergibt sich lediglich, dass Umsatzsteuererstattungen nicht ver-
zinst werden. Diese Vorschrift erldutert dagegen nicht — worauf
das OVG nicht Bezug genommen hat und was die Steuerbe-
horden urspriinglich nicht geprift haben — ob sie auf stan-
dardmaBige Erstattungen der finnischen Mehrwertsteuer oder
auch auf Sonderverfahren zur Erstattung der Umsatzsteuer an
auslandische Unternehmen in Finnland Anwendung findet.

Die Entscheidung des OVG berUcksichtigt auch nicht die Tat-
sache, dass die finnische Finanzverwaltung nicht trage arbeitet
und die Umsatzsteuererstattungen an auslandische Unterneh-
men in diesem Staat fristgerecht vorgenommen wurden. Da-
her spiegelt die Begriindung, dass die finnischen Vorschriften
die Frage der Auszahlung von Zinsen auf nicht fristgerechte
Umsatzsteuererstattung nicht regeln, nicht genau den gegen-
standlichen Sachverhalt vor dem Hintergrund des besproche-
nen Gegenseitigkeitsprinzips wider. Im Endergebnis hat die
Gesellschaft keine Zinsen erhalten, obwohl sie Uber 3 Jahre
lang auf die Umsatzsteuererstattung gewartet hat. In seiner
Entscheidung hat das OVG nicht bemerkt, was das Wesen
der gegenstandlichen Streitigkeit ist, ndmlich dass der von
der Steuerbehorde einbehaltene Betrag der Umsatzsteuer-
erstattung mit Ablauf der 6-monatigen Frist zu einer nicht zu-
stehenden 6ffentlich-rechtlichen Leistung, also zu einer
Uberzahlung wurde, die der Verzinsung unterliegt. Eben diese
Auffassung hatte das OVG mehrmals in seinen friiheren Urtei-
len vertreten.

Zu erwarten ist, dass die Entscheidung des OVG von den Steuer-
behorden als Argument gegen die Auszahlung von Zinsen in
Anspruch genommen wird. Daher ist die Geltung des Gegen-
seitigkeitsprinzips im Ansassigkeitsstaat des Unternehmens,
das in Polen die Zahlung von Zinsen aufgrund der nicht fristge-
rechten Umsatzsteuererstattung beantragt, zu prifen.

Zur Erinnerung: In Bezug auf die 5-jahrige Verjahrungsfrist
kénnen auch Zinsen auf verspatete Umsatzsteuererstat-
tung beantragt werden - auf der Grundlage der in den
Jahren 2009 - 2010 erlassenen Erstattungsbescheide.

Beispiel (betrifft ausldndische Unternehmen, die in Po-
len zu Umsatzsteuerzwecken nicht angemeldet wurden,
jedoch hier z.B. von 2000 bis 2010 Waren und Dienstle-
istungen erworben haben):

Die Umsatzsteuererstattung fir 2003 musste bis zum
30.06.2004 beantragt werden. Der Antrag wurde an
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diesem Tage gestellt. Der Antrag war zu prufen und die
Steuer zu erstatten, und zwar grundsatzlich binnen sechs
Monaten ab der Beantragung, d.h. spatestens bis zum
30.12.2004. Der Bescheid Uber die Umsatzsteuererstat-
tung wurde erst am 10.01.2009 erlassen. Somit kann die
Gesellschaft die Zinsen aufgrund der nicht fristgerechten
Umsatzsteuererstattung fir den Zeitraum vom 31.12.2004
bis zum Tag der Erstattung beantragen. Die Zinsen werden
von dem Betrag berechnet, der dem Betrag der Umsatz-
steuererstattung aus dem Bescheid vom 10.01.2009 ent-
spricht.

U.E. lohnt es sich, die Zinsen geltend zu machen,
da auslandische Unternehmen mit einer Verzinsung
i.H.v. 11-12,5% p.a. rechnen kénnen.

Kontakt fiir weitere Informationen

Jacek Puszczewicz

Senior Assistent Steuerberatung

Tel.:  +4822 2440019

E-Mail: jacek.puszczewicz@roed!.pro

Wesentliche Anderungen
der Vorschriften Uber die
Unterkapitalisierung

Mikotaj Przybyt, Rodl & Partner Posen

Im letzten Monat hat der Sejm dem Prasidenten der Repu-
blik Polen ein Gesetz zur Unterzeichnung vorgelegt, das die
Vorschriften Uber die sog. Unterkapitalisierung andert. Ihr In-
krafttreten in der gegenwartigen Form scheint also besiegelt
zu sein. Die entworfenen Anderungen sollen grundsatzlich ab
dem 1.01.2015 gelten.

Die Vorschriften Uber die Unterkapitalisierung sind ein wesent-
licher Faktor bei der Auswahl der Finanzierungsquellen eines
Unternehmens. Es ist also empfehlenswert, die eingefiihrten
Anderungen naher zu betrachten — sowohl im Kontext bereits
bestehender Darlehensvertrage als auch geplanter Geschéafte
zur Finanzierung eines Unternehmens.

Was wird sich dandern?

Die Vorschriften Uber die Unterkapitalisierung im jetzigen
Wortlaut legen folgende Beschrankung fest: Nicht zu den

Betriebsausgaben zahlt derjenige Teil der zugunsten entspre-
chender verbundener Unternehmen gezahlten Zinsen, der auf
den Uberhang des Werts des Darlehens (iber das Dreifache des
eingezahlten Stammekapitals des Darlehensnehmers berechnet
wird.

Zum einen fihrt die Novelle Anderungen in der gegenwarti-
gen Konstruktion der Vorschriften Gber die Unterkapitalisie-
rung ein. Die wichtigsten von ihnen stellen sich wie folgt dar:

Gemal dem Entwurf werden wir den Wert der Verschul-
dung mit demjenigen des Eigenkapitals, und nicht — wie
jetzt — mit dem Wert des dreifachen Stammbkapitals ver-
gleichen;

Folge der Anderungen: Minderung der Zinsen, die zu den
Betriebsausgaben gerechnet werden — ungiinstige Ande-
rung;

GemaB dem Entwurf soll die Beschrankung aufgrund der
Vorschriften Uber die Unterkapitalisierung Darlehen betref-
fen, die nicht nur von direkten, sondern auch von in-
direkten Gesellschaftern erteilt wurden;

Folge der Anderungen: Ausdehnung der Vorschriften Gber
die Unterkapitalisierung auf eine gréBere Anzahl von Ge-
sellschaften aus der Gruppe — unglinstige Anderung;

Gemal dem Entwurf ist das Verhaltnis zwischen der Ver-
schuldung und dem Eigenkapital zum letzten Tag des
Monats vor dem Tag, an dem die Zinsen gezahlt wur-
den, und nicht — wie jetzt — zum Tag der Zahlung der
Zinsen zu berechnen;

Folge der Anderungen: Die Anwendung der Steueropti-
mierung, die in der Tilgung des Kapitalteils des Darlehens
vor dem Zinsteil besteht, wird erschwert — ungiinstige An-
derung.

Zum anderen bietet der Gesetzgeber eine Alternative zur An-
wendung der Vorschriften Uber die Unterkapitalisierung. Der
Steuerpflichtige wird namlich Folgendes wahlen kénnen:
Entweder wird er die Beschrankung aufgrund der Vorschriften
Uber die Unterkapitalisierung oder aufgrund des neu aufge-
nommenen Art. 15c des Korperschaftsteuergesetzes anwen-
den.

Dieser Artikel beinhaltet zwei Beschrankungen bei der Hin-
zurechnung der Zinsen auf alle Darlehen (d.h. nicht nur auf
Darlehen von entsprechenden verbundenen Unternehmen) zu
den Betriebsausgaben.

Somit kénnen zu den Betriebsausgaben nur die Zinsen gerech-
net werden, deren Wert Folgendes nicht Uberschreitet:

das Produkt der Summe des Referenzsatzes der Polnischen
Nationalbank (ca. 2,5%), erhoht um 1,25 Prozentpunkte,
und des Steuerwerts der materiellen Aktiva eines Unter-
nehmens; und



Korperschaftsteuer / Wirtschaftsprifung

50% des erwirtschafteten betrieblichen (historischen oder
laufenden) Gewinns.

Die Hohe des eingefihrten Limits wird also vom Wert der Ak-
tiva des Unternehmens und dem Wert des erwirtschaf-
teten betrieblichen Gewinns abhangig sein. Dies bedeutet
Folgendes: Fir Unternehmen, die Uber ein groBes Vermogen
verfligen, das auch nur einen mittleren betrieblichen Gewinn
erzielt, und die nur von einem verbundenen Unternehmen
Darlehen zu ihrer Finanzierung beziehen, kann die Anwen-
dung der neuen Beschrankung weniger spirbar (also finanziell
effektiver) sein als die Anwendung der bisherigen bzw. der no-
vellierten Vorschriften Uber die Unterkapitalisierung.

Wichtige Ubergangsvorschriften

Von Bedeutung ist auch die Geltungsdauer der genannten
Vorschriften. Sie werden nur auf diejenigen Zinsen Anwendung
finden, die sich aus Darlehen ergeben, welche dem Steuer-
pflichtigen tatsdchlich nach dem 1.01.2015 erteilt wurden.
Auf Darlehen, die den Steuerpflichtigen bis zum 31.12.2014
Ubergeben werden, finden die bisherigen Vorschriften Anwen-
dung. Von dieser allgemeinen Regel gibt es jedoch eine sehr
gunstige Ausnahme: Nach dem 1.01.2015 und nach Erfillung
bestimmter formeller Anforderungen werden die Steuerpflich-
tigen auf die Anwendung der Vorschriften tber die Unterka-
pitalisierung im derzeitigen Wortlaut verzichten kénnen. Im
Gegenzug daflr werden sie die Beschrankungen aufgrund von
Art. 15c des Korperschaftsteuergesetzes beachten mussen.

Erwagen Sie unterschiedliche Finanzierungsmoglichkeiten der
Gesellschaften, so lohnt es sich, bei der Auswahl der Finan-
zierungsquelle die Chancen und Bedrohungen aufgrund der
geplanten Anderungen der Vorschriften (iber die Unterkapita-
lisierung zu bertcksichtigen.

Kontakt fiir weitere Informationen
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Wissen Sie, welche Unternehmen mit
lhrem Unternehmen verbunden sind?

Matgorzata Guzinska-Btonska, Rodl & Partner Danzig

Im polnischen Wirtschaftsrecht ist die Definition des Begriffes
.verbundenes Unternehmen” im Rechnungslegungsgesetz
enthalten. Es ist jedoch gut zu wissen, dass zum 1.01.2014
in der EU ein Paket von Standards zur Regelung der Verbin-
dungen zwischen Unternehmen sowie zur Konsolidierung
von JahresabschlUssen (IFRS) in Kraft getreten ist.

Polnisches Rechnungslegungsgesetz (RLG-PL)

GemaB Art. 3 Abs. 1 Pkt. 43 gelten als verbundene Unter-
nehmen: Mutterunternehmen oder ein mal3geblicher Anle-
ger, Tochterunternehmen, gemeinschaftlich gefihrte Unter-
nehmen und assoziierte Unternehmen sowie Gesellschafter
eines gemeinschaftlich gefiihrten Unternehmens und Unter-
nehmen, die zusammen mit anderen Unternehmen gemein-
schaftlich geflhrt werden.

Als Mutterunternehmen gilt ein Unternehmen, das ein an-
deres Unternehmen beherrscht. Unter Beherrschung versteht
man die Moglichkeit, die Finanz- und Geschaftspolitik eines
anderen Unternehmens zu bestimmen, um aus dessen Ta-
tigkeit wirtschaftlichen Nutzen zu ziehen. Die Grundvoraus-
setzung flr die Einstufung des jeweiligen Unternehmens als
Tochterunternehmen (das dem Mutterunternehmen unter-
geordnet ist), ist die Beteiligung an diesem Unternehmen. Die
Beteiligung selbst ist aber nicht immer mit der Beherrschung
gleichzusetzen. Ein gegeniber einem anderen Ubergeordne-
tes Unternehmen (Mutterunternehmen) beruft die Mehrheit
der Geschaftsfihrer und Aufsichtsratsmitglieder und verflgt
Uber die Mehrheit der Stimmen in diesem Unternehmen.

Eine andere Art der Verbindung ist die gemeinschaftliche
Fihrung. Gemeinschaftliche Fihrung bedarf der Aufteilung
der Kontrolle Uber die Gewerbetatigkeit im Gesellschaftsver-
trag. Die finanz- und geschéaftspolitischen Entscheidungen
bedirfen der Zustimmung beider Parteien.

Als verbundene Unternehmen gelten auch assoziierte Un-
ternehmen, d.h. solche, auf die ein Anleger maBgeblichen
Einfluss austbt. Dies bedeutet, dass der Anleger an den fi-
nanz- und geschaftspolitischen Entscheidungen des betre-
ffenden Unternehmens beteiligt ist, jedoch keine Beherr-
schung bzw. gemeinschaftliche Fihrung dieses Unterneh-
mens auslbt. Meistens halt dieser Anleger Uber 20% der
Stimmen und gehért zur Geschaftsfihrung des Unterneh-
mens.

EU-Standards (IFRS)

Das zum Beginn dieses Jahres in den EU-Landern eingefiihrte
Paket von International Financial Reporting Standards enthalt:
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IFRS 10 Konzernabschliisse
IFRS 11 Gemeinsame Vereinbarungen

IFRS 12 Angaben zu Beteiligungen an anderen Unterneh-
men

Anderungen zu IAS 27 Separate Abschliisse

Anderungen zu IAS 28 Anteile an assoziierten Unterneh-
men und Joint Ventures

Das Paket von Standards fihrt — neben der Aussonderung
eines separaten Standards zur Konsolidierung von Jahresab-
schlissen — gednderte Definitionen der Beherrschung, der
gemeinschaftlichen Flihrung sowie des maBgeblichen Ein-
flusses ein.

Beherrschung liegt vor, wenn der Anleger schwankenden
Renditen aus seinem Engagement mit dem Beteiligungsun-
ternehmen ausgesetzt ist bzw. Anrechte auf diese besitzt
und die Fahigkeit besitzt, diese Renditen mittels seiner Macht
Uber das Beteiligungsunternehmen zu beeinflussen. Unter
den schwankenden Renditen sind variable Ergebnisse zu
verstehen, die sich u.a. in der HOhe der auszuschittenden
Dividenden oder der Notwendigkeit der Leistung von Nach-
schissen schlagen.

Gemeinschaftliche Fiihrung ist die vertraglich vereinbarte
Teilung der Beherrschung Uber eine Vereinbarung, die nur
dann besteht, wenn die Entscheidungen Uber die malB3geb-
lichen Aktivitaten die einstimmige Zustimmung der an der
gemeinschaftlichen Fihrung beteiligten Partnerunternehmen
erfordern.

MaBgeblicher Einfluss ist die Mdglichkeit, an den finanz-
und geschaftspolitischen Entscheidungen des Beteiligungs-
unternehmens mitzuwirken, nicht aber die Beherrschung
oder die gemeinschaftliche Fihrung der Entscheidungspro-
zesse.

Den oben zitierten Anderungen ist der Nachdruck auf den
realen Einfluss auf die Lage des Unternehmens - insbe-
sondere auf seine Ergebnisse und im Endresultat die Hohe der
auszuschittenden Dividende - deutlich zu entnehmen. Die
Anzahl der gehaltenen Anteile selbst ist nicht mehr die aus-
schlieBliche Voraussetzung, bleibt jedoch weiterhin eine der
Grundvoraussetzungen. Zurzeit entscheidet die Gesellschaf-
terstruktur, d.h. ob wir es mit Streu- oder konzentriertem Be-
sitz zu tun haben. Dies kann zur Folge haben, dass die Zahl
der verbundenen Unternehmen steigen wird.

Im Hinblick auf die Entwicklungstendenz des polnischen
Rechnungslegungsgesetzes sind der Ubergang zu den Lésun-
gen aus den in der EU angewandten International Financial
Reporting Standards und somit Anderungen in den Struktu-
ren der Unternehmensgruppen zu erwarten.

Kontakt fiir weitere Informationen
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Wo kann man Fordermittel fUr
Investitionen in erneuerbare
Energien suchen?

Tomasz Tuszynski, Rodl & Partner Warschau

Angesichts der Verpflichtungen, die Polen im Bereich der sog.
.griinen Energie” zu erflllen hat - u.a. aufgrund von EU-Vor-
schriften und aufgrund des Klimapakets - sind die in diesem
Bereich von Unternehmern vorgenommenen Investitionsvor-
haben auBerordentlich wichtig und notwendig. Zwecks For-
derung der Investitionen in erneuerbare Energien wurde die
Moglichkeit ihrer Finanzierung auch aus den EU-Mitteln fir
die Jahre 2014-2020 vorgesehen.

Die Rentabilitat von Investitionen in erneuerbare Ener-
gien - darunter der Bau und der Ausbau von Solar-
kraftwerken - kann durch die Inanspruchnahme von
EU-Férdermitteln gewdhrleistet werden, die breite Fi-
nanzierungsmoglichkeiten eréffnen.

Investitionen in erneuerbare Energien werden vor allem auf
nationaler Ebene getatigt werden und zwar im Rahmen des
Operationellen Programms ,,Infrastruktur und Umwelt
2014-2020", das eine Prioritatsachse mit der Bezeichnung:
.Reduzierung von Emissionen in der Wirtschaft” beinhaltet.
Zielgruppe der Forderung im Rahmen des o.g. Operationel-
len Programms sind vor allem GroBunternehmen. Beispiele
flr Investitionsarten, die im Rahmen dieses Programms be-
zuschusst werden konnen, sind die Umsetzung von Investi-
tionsprojekten zur Erzeugung von Energie aus erneuerbaren
Quellen einschlieBlich des Anschlusses dieser Energiequellen
an die Verteilungsnetze/Industrienetze (darunter freistehen-
de Solarkraftwerke). Die Forderung ist insbesondere fir den
Bau von Anlagen mit groBerer Energieerzeugungsleis-
tung vorgesehen, welche die Wind-, Biomasse- und Bioga-
senergie nutzen. Diese Investitionen werden im groBen Mal3e
zur Erfillung der Verpflichtungen beitragen, die sich aus dem
sog. Energie- und Klimapaket ergeben.
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AuBerdem wird — im beschrankten Umfang — die Forderung
fur den Bau von Anlagen vorgesehen, welche die Solar-, Geo-
thermie- und Wasserenergie nutzen, z.B. durch Anbringung
von Sonnenkollektoren auf den Dachern von Unternehmen.

Neben dem Operationellen Programm ,Infrastruktur und Um-
welt” wird es wie bisher in jeder der 16 polnischen Woiwod-
schaften Regionale Operationelle Programme geben. Im
Rahmen dieser Programme sind Wettbewerbe geplant, mit de-
nen Investitionen gefordert werden sollen, deren Ziel eine gestei-
gerte Energieeffizienz sowie eine starkere Nutzung von Energie
aus erneuerbaren Quellen und damit letzten Endes eine Redu-
zierung der Emission von Treibhausgasen und anderen schadli-
chen Substanzen in die Atmosphadre ist. Die Forderung auf der
Ebene der Regionalen Operationellen Programme wird sich auf
lokale und regionale Investitionen konzentrieren, welche vor al-
lem von Mikro-, Klein- und Mittelunternehmen getétigt werden.

Wir empfehlen lhnen, sich mit den dargestellten Programmen
vertraut zu machen. Gerne erteilen wir Ihnen weitere Informa-
tionen zu diesem Thema.

Kontakt fiir weitere Informationen
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Korrektur der Absetzungen
fur Abnutzung nach Erhalt
von Fordermitteln

Anna Gtéwka, Rodl & Partner Warschau

Die Herstellungs- bzw. Anschaffungskosten der Sachanlagen
konnen nicht direkt unter den Betriebsausgaben ausgewiesen
werden, sondern dirfen Uber die Abschreibungen als Betriebs-
ausgaben bertcksichtigt werden. Eine Abweichung von diesem
Grundsatz wurde in Art. 16 Abs. 1 Pkt. 48 KStG-PL vorgese-
hen. Gemal dieser Vorschrift gelten nicht als Betriebsausgaben:
LAbsetzungen flr Abnutzung von Anlagegttern, in dem Teil
ihres Wertes, der den geleisteten Aufwendungen zur Anschaf-
fung oder Eigenherstellung dieser Giter entspricht, wenn diese
die Bemessungsgrundlage der Korperschaftsteuer mindern oder
dem Steuerpflichtigen in irgendeiner Form erstattet werden”.
Dies bedeutet, dass diejenigen Steuerpflichtigen, die Férdermit-
tel fiir die Sachanlagen erhalten haben, nicht berechtigt sind,
die erstattete Aufwendung unter den Betriebsausgaben auszu-
weisen.

Erhalt der Fordermittel nach Beginn der Absetzung fiir
Abnutzung

Zweifel entstehen, wenn die Fordermittel nach Beginn der Ab-
setzung fur Abnutzung einer zur Nutzung freigegebenen Sach-
anlage ausgezahlt werden. Nach dem Korperschaftsteuergesetz
fehlen Normen zur genauen Regelung der Félle, in denen die Ab-
setzung fUr Abnutzung vor Erhalt der Férdermittel vorgenommen
werden. Die Frage der Ermittlung des Zeitpunkts fir die Korrektur
der erfassten Betriebsausgaben i.Z.m. der Erstattung der Aufwen-
dungen zur Anschaffung (Herstellung) der Sachanlagen war des
Ofteren Gegenstand verbindlicher Auskiinfte der Steuerbehérden
und der Rechtsprechung der Verwaltungsgerichte.

Steuerbehorden fiir die riickwirkende Korrektur der
Betriebsausgaben

Die Steuerbehdrden vertreten konsequent die Auffassung, dass
die Erstattung der getragenen Aufwendungen die Notwendig-
keit zur Folge hat, die Absetzung fir Abnutzung in denjeni-
gen Monaten zu korrigieren, in denen diese zu hoch angesetzt
wurden (so z.B. der Direktor der Finanzkammer £ddzZ in der
verbindlichen Auskunft vom 6.03.2014, IPTPB1/415-734/13-5/
AP). Die Behorde stellte die OrdnungsmaBigkeit der Abrech-
nungen des Steuerpflichtigen in Frage, der im Monat des Er-
halts der Fordermittel laufende Korrekturen vornahm. Nach
Auffassung der Behorde setzt der Unternehmer in einem derar-
tigen Fall seine Betriebsausgaben zu hoch an, daher ist er zur Kor-
rektur in demjenigen Zeitraum verpflichtet, in dem sie urspriing-
lich ausgewiesen wurden (dhnlich u.a. Direktor der Finanzkammer
Posen in der verbindlichen Auskunft vom 11.05.2013, ILPB1/415-
969/13-2/AMN; Direktor der Finanzkammer Warschau in der ver-
bindlichen Auskunft vom 6.03.2013, IPPB5/423-1253/12-4/RS).

Stellungnahme der Gerichte giinstig fiir Steuerpflichtige

Die aktuelle Stellungnahme der Verwaltungsgerichte ist fir
die Steuerpflichtigen glnstig. Als Beispiel: Das Woiwod-
schaftsverwaltungsgericht Gleiwitz hat im Urteil vom
13.11.2013, 1 SA/GI 322/13, bestatigt, dass ein Steuerpflich-
tiger, der Fordermittel fir eine Sachanlage nach Beginn ihrer
Absetzung fur Abnutzung erhalten hat, nicht verpflichtet ist,
eine rlckwirkende Korrektur seiner Abrechnungen vorzuneh-
men. Bis zum Erhalt der Fordermittel stellen die vollstandigen
Absetzungen fir Abnutzung Betriebsausgaben dar. Erst nach
Erhalt der Beihilfe sind die Steuerpflichtigen verpflichtet, von
den Betriebsausgaben denjenigen Teil der Abschreibungen
auszuschlieBen, der dem Wert der Beihilfe entspricht.

Eine abweichende Auslegung des Art. 16 Abs. 1 Pkt. 48 KStG-
PL wirde zur rechtswidrigen Belastung des Steuerpflichtigen
mit den negativen Steuerfolgen fihren (Entstehung eines
Steuerrickstands und Sdumniszuschlage). Die Vorgehenswei-
se des Steuerpflichtigen gemaB den geltenden Rechtsnormen
wulrde mit Sanktionen belegt — es kdnnten ihm jedoch nicht
der unrichtige Ausweis der Bemessungsgrundlage und des Be-
trages der entrichteten Steuer vorgeworfen werden. In dem
Zeitraum nach Unterzeichnung des Finanzierungsvertrages bis
zum Eingang der Fordermittel auf dem Konto des Steuerpflich-
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tigen kann er darlber hinaus das Recht auf teilweisen oder
vollstandigen Erhalt dieser Mittel verlieren. Somit ist es unmog-
lich, den Anteil der Férdermittel an der Finanzierung der Sach-
anlagen richtig zu ermitteln.

Eine ahnliche Stellungnahme haben die Woiwodschaftsver-
waltungsgerichte (WSA) u.a. in folgenden Urteilen vertre-
ten: WSA Danzig vom 26.03.2014, | SA/Gd 41/14; WSA
Breslau vom 13.04.2012, | SA/Wr 166/12 und WSA Kielce
vom 18.07.2013, | SA/Ke 385/13.

Eine gegentber der Stellungnahme der Steuerbehdrden giins-
tige Stellungnahme der Verwaltungsgerichte gibt eine Ge-
winnchance bei Streitigkeiten mit der Steuerbehorde.
Daher loht es sich, die Abrechnungsweise der Betriebsausga-
ben betreffend Sachanlagen, deren Anschaffung oder Herstel-
lung gefordert wurde, zu prifen. Wir unterstltzen Sie gerne
dabei.

Kontakt fiir weitere Informationen

" [""' |

Anna Gtéwka

Rechtsanwaltin (PL)

Tel..  +4822 24400 51
E-Mail: anna.glowka@roed|.pro

Reverse-Factoring befreit von der
Korrektur der Aufwendungen

Dorota Biatas, Rodl & Partner Breslau

Lt. einem Urteil des Woiwodschaftsverwaltungsgerichts
Breslau vom 20.03.2014, | SA/Wr 76/14, sowie einem Ur-
teil des Woiwodschaftsverwaltungsgerichts Gleiwitz
vom 14.04.2014, | SA/GI 1372/13, sind Steuerpflichtige
nicht verpflichtet, Aufwendungen, die mit Hilfe des Reverse-
Factoring finanziert wurden, von den Betriebsausgaben aus-
zuschlieBen.

Bitte beachten Sie, dass die Zurechnung von Aufwendungen
zu den Betriebsausgaben seit dem 01.01.2013 grundsatzlich
davon abhangig ist, ob die Verbindlichkeiten fristgerecht be-
glichen wurden. Der Steuerpflichtige muss die Betriebsausga-
ben korrigieren, wenn er seinen Zahlungspflichten nicht bin-
nen 30 Tagen nach Ablauf der Frist hierfir nachgekommen
ist; Uberschreiten die vereinbarten Zahlungsfristen 60 Tage,
so muss die 0.g. Korrektur nach Ablauf von 90 Tagen, nach-
dem die betreffenden Aufwendungen als Betriebsausgaben
erfasst wurden, erfolgen.

Rodl & Partner

Lt. den o0.g. Urteilen kann das Reverse-Factoring zu einer
Methode der Finanzierung von Lieferungen werden, die es
erlaubt, die praktischen Probleme zu vermeiden, welche sich
aus den Vorschriften zur obligatorischen Korrektur der Auf-
wendungen ergeben. Gerne lassen wir lhnen zusatzliche In-
formationen Uber diese Moglichkeit einer Vereinfachung der
Abrechnungen zukommen.

Verbesserung der Eintreibbarkeit von
Steuern — geplante Anderungen

Dorota Biatas, Rodl & Partner Breslau

Das Finanzministerium hat ein Paket von Anderungen vorge-
legt, das zu einer effektiveren Steuereintreibung fiihren soll.
Das Finanzressort beabsichtigt, ein Zentrales Schuldnerre-
gister einzurichten. Ziel dieser MaBnahme ist es, dass der
Fiskus Steuerpflichtige, die Rickstinde haben, anders be-
handelt als diejenigen, die ihren Pflichten fristgerecht nach-
kommen. Das Register wird seine Arbeit 2016 aufnehmen.
In ihm werden Schuldner erfasst werden, die gegentiber dem
Fiskus mindestens PLN 500 unstrittige Riickstande haben. Die
Eintragung der Schuldner in dieses Register erfolgt 60 Tage,
nachdem sie darlber benachrichtigt wurden. Das Register
wird online gefiihrt werden.

Des Weiteren plant das Finanzministerium, das Institut eines
+~Warnschreibens” einzufihren, in dem die Steuerbehdrden
Uber aufgedeckte Missbrauche bei der Umsatzsteuer im Han-
del mit bestimmten Waren berichten sollen.

Ein weiterer wesentlicher Anreiz zur fristgerechten Zahlung
der Steuern soll die Differenzierung der Hohe von Straf-
zinsen auf Steuerriickstinde sein. Ein Steuerpflichtiger, der
bei der Abgabe der Steuererkldrung einen Fehler gemacht
hat und aus eigener Initiative eine korrigierte Steuererklarung
vorlegt, wird nur die Hélfte des Basissatzes der Strafzinsen
auf Steuerrtickstande zahlen missen. Ist dagegen die Abgabe
der korrigierten Steuererklarung die Folge eines eingeleiteten
Steuerverfahrens, und ist dartber hinaus der Steuerrtickstand
betrachtlich, so wird der 0.g. Basissatz in doppelter Hohe zu
entrichten sein. Diese Anderung soll 2015 in Kraft treten. Auf
lhren Wunsch hin werden wir gerne zusatzliche Informatio-
nen vorlegen.

Nummer der Ursprungsrechnung
als obligatorischer Bestandteil
einer Korrekturrechnung

Dorota Biatas, Rodl & Partner Breslau

GemaB dem Urteil des Oberverwaltungsgerichts (im Fol-
genden ,0OVG"”) vom 27.02.2014, | FSK 392/13, haben
Steuerpflichtige in einer Korrekturrechnung die Nummer der
Ursprungsrechnung anzugeben.
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Nach Auffassung des OVG gilt: Obwohl das EU-Recht nicht
ausdrucklich die Pflicht vorsieht, in der Korrekturrechnung die
Nummer der Ursprungsrechnung anzugeben, sind die polni-
schen Vorschriften nicht als eine Verletzung der EU-Richtlinie
zu betrachten.

Nach Auffassung des OVG kénnten die ordnungsgemaBe
Anwendung des Umsatzsteuersatzes und die Auslbung der
behordlichen Aufsicht wesentlich erschwert werden, wenn
in einer Korrekturrechnung die Ursprungsrechnung nur auf-
grund von Angaben wie Nummer der Lieferung oder Bestel-
lung identifiziert wiirde.

An dieser Stelle erinnern wir daran, dass die Verletzung der
Vorschriften Uber die Ausstellung von Korrekturrechnungen
finanzstrafrechtliche Sanktionen zur Folge haben kann.

Bei nicht ordnungsgemaBer Rechnungsstellung drohen fol-
gende Strafen:

Geldstrafe von bis zu 180 Tagessatzen (der Tagessatz muss
mindestens ein DreiBigstel und darf hochstens das Vier-
hundertfache des Mindestlohnes betragen);

in weniger schwerwiegenden Fallen — Geldstrafe fir eine
steuerrechtliche Ordnungswidrigkeit (innerhalb einer Band-
breite zwischen einem Zehntel und dem Zwanzigfachen
des Mindestlohnes).

In Anbetracht des Vorstehenden empfehlen wir lhnen eine
Durchsicht der ausgestellten Dokumente. Wir unterstitzen
Sie gerne dabei.

Belohnung aus dem Gewinn
als Betriebsausgabe

Dorota Biatas, Rodl & Partner Breslau

Am 29.04.2014 hat das OVG ein bahnbrechendes Urteil
Uber die Auszahlungen aus dem Reingewinn an Arbeit-
nehmer erlassen (Il FSK 1220/12).

Das OVG stellte fest, dass eine Belohnung aus dem Gewinn
fur die Arbeitnehmer einen zusatzlichen Motivationsfaktor
darstellt — sie hangt mit der ausgelbten Tatigkeit und den
erzielten Einnahmen zusammen und wird auBerdem nicht im
Katalog der Aufwendungen aufgefiihrt, die keine Betriebs-
ausgaben darstellen (Art. 16 Abs. 1 KStG-PL). Somit erflllt
sie sdmtliche Bedingungen fir den Ausweis als abzugsfahige
Betriebsausgabe seitens des Arbeitgebers.

Dieses Urteil bricht mit der bisherigen Auslegungslinie. Wir
rechnen damit, dass zuklnftige erkennende Richter eine dhn-
liche Auffassung wie im beschriebenen Urteil vertreten wer-
den. Nichtsdestoweniger gilt: Zahlen Sie an die Arbeitnehmer

Belohnungen aus dem Reingewinn aus, so ist es empfehlens-
wert, sich durch Einholung einer verbindlichen Auskunft be-
statigen zu lassen, dass diese Auszahlungen unter den Be-
triebsausgaben ausgewiesen werden kénnen. Wir sind gerne
bereit, hnen bei der Erstellung des Antrags auf Erteilung ei-
ner solchen verbindlichen Auskunft zu helfen.

Das Finanzministerium bestatigt die
Notwendigkeit einer rickwirkenden
Korrektur von Einnahmen

Dorota Biatas, Rodl & Partner Breslau

GemaB der im Auftrag des Finanzministers erteilten Antwort
des Staatssekretars beim Finanzministerium auf die Anfrage
Nr. 6079 sind Korrekturrechnungen unter dem Datum der ur-
spriinglichen Geschafte abzurechnen.

Der Staatssekretar wies darauf hin, dass eine Korrekturrech-
nung keinen gesonderten, unabhangigen Geschaftsvorfall
dokumentiert, sondern in engem Zusammenhang mit einem
Sachverhalt aus der Vergangenheit steht. Die Ausstellungs-
grinde koénnen dabei unterschiedlich sein. Den Ausgangs-
punkt fir die Korrekturrechnung stellt somit immer die ur-
spriingliche Rechnung dar. Die Korrekturrechnung generiert
namlich keinen neuen (anderen) Zeitpunkt, zu dem die Ein-
nahme entsteht, sondern modifiziert lediglich die urspriing-
liche Hohe dieser Einnahme. Aufgrund der ausgestellten
Korrekturrechnung muss der Steuerpflichtige daher die Ein-
nahmen der betreffenden Abrechnungsperiode korrigieren.

Diese Stellungnahme wird leider auch in mehreren Urteilen
der Verwaltungsgerichte vertreten, z.B. Urteile des OVG
vom 1.06.2011, Il FSK 156/10; vom 16.05.2012, Il FSK
2005/10; vom 26.06.2012, Il FSK 2422/10; vom 12.04. 2013,
Il FSK 1595/11.

Eine Korrektur der Einnahmen bei laufenden Abrechnun-
gen ist also mit einem groBen Steuerrisiko verbunden. Wir
empfehlen Ihnen daher eine Prifung der Art und Weise der
Abrechnung von Korrekturen der Einnahmen in den letzten
5 Steuerjahren. Wir unterstltzen Sie gerne dabei.

Quellensteuer auf die Miete
einer Industrieanlage

Dorota Biatas, Rodl & Partner Breslau

Das Oberverwaltungsgericht hat im Urteil vom
7.05.2014, Az. Il FSK 1342/12, ein weiteres Mal darauf hin-
gewiesen, dass bei der Anmietung von Industrieanlagen bei
den auslandischen Geschaftspartnern die Quellensteuer er-
hoben werden muss .
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Die Steuervorschriften enthalten keine Definition des Begriffs
JIndustrieanlage”. Daher berufen sich die Steuerbehdrden
auf die im Worterbuch enthaltene Definition und wenden
eine sehr stark erweiterte Auslegung dieses Begriffs an.

Als Industrieanlagen gelten nicht nur in der Industrie ange-
wandte Maschinen, sondern auch sonstige angemietete Ge-
rate.

Die Quellensteuer ist u.a. bei der Anmietung von Birogeraten
wie Computer und Drucker sowie von Transportmitteln, z.B.
Personenkraftwagen, zu erheben. Die Steuerbehdrden stufen
als Industrieanlagen auch verschiedene Verpackungen ein.

Vor dem Hintergrund des oben Gesagten empfehlen wir eine
Durchsicht samtlicher Anlagen / Verpackungen, die bei den
auslandischen Geschaftspartnern angemietet werden. An-
schlieBend ist eine Analyse der Quellensteuerpflichten vorzu-
nehmen.

Erste verbindliche Auskinfte
Uber den Vorsteuerabzug

bei mit den Fahrzeugen
verbundenen Aufwendungen

Dorota Biatas, Rodl & Partner Breslau

Im Rechtsverkehr tauchten die ersten verbindlichen Auskin-
fte der Steuerbehoérden auf, die die Auslegung der neuen (ab
dem 1.04.2014 geltenden) Vorschriften tber den Vorsteuer-
abzug bei mit den Fahrzeugen verbundenen Aufwendungen
betrafen. Aufgrund dieser Dokumente kann festgestellt wer-
den, dass die Steuerbehorden die Richtlinien aus der BroschU-
re des Finanzministeriums anwenden.

In der verbindlichen Auskunft vom 19.05.2014, ITPP2/443-
206/14/KT, hat der Direktor der Finanzkammer Bydgoszcz
Folgendes festgestellt: Wurde das Fahrzeug zum Zeitpunkt
des Erwerbs ausschlieBlich zur Vermietung bestimmt, so steht
dem Antragsteller kein Recht auf den Abzug der vollstandi-
gen Vorsteuer aus der Einkaufsrechnung zu.

In der verbindlichen Auskunft vom 16.04.2014, IPT-
PP4/443-18/14-5/UNR, hat der Direktor der Finanzkam-
mer £6dz dagegen auf Folgendes hingewiesen: Wird ein Per-
sonenkraftwagen ausschlieBlich zur Vermietung bestimmt, so
ist der Steuerpflichtige nicht verpflichtet, ein Fahrtenbuch zu
fUhren. Wird ein Personenkraftwagen aber auch zu anderen
Zwecken als der Vermietung (nicht ausschlieBlich fir Vermie-
tungszwecke) bestimmt, so ist die Festlegung der Nutzungs-
grundsatze, die zusatzlich durch das gefliihrte Fahrtenbuch
nachzuweisen sind, Bedingung far die Inanspruchnahme des
vollstandigen Abzugs der Vorsteuer aus den Rechnungen
Uber die Leasingraten.

Aus den obigen Auskinften geht eindeutig hervor, dass der
Finanzminister die Mdglichkeit des vollstandigen Vorsteuer-
abzugs (zu 100%) als einen Ausnahmefall betrachtet. Ha-
ben Sie sich also fur diese Abrechnungsform entschieden, so
empfehlen wir lhnen zum Nachweis des ordnungsgemaBen
Vorsteuerabzugs eine zusatzliche Prifung der internen Ver-
fahren.

Kontakt fiir weitere Informationen

Dorota Biatas

Associate Partner, Steuerberaterin (PL)
Tel.: +48 71 34677 73

E-Mail: dorota.bialas@roedl.pro
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Die zweite aktualisierte Auflage von ,Verrechnungspreis-
dokumentation”, herausgegeben von Dr. Marcin Jamrozy,
enthalt die erforderlichen Informationen zur Erstellung von
Verrechnungspreisdokumentationen Uber Geschafte zwi-
schen verbundenen Unternehmen und weist gleichzeitig auf
die Moglichkeiten hin, wie die Risiken im Bereich Verrech-
nungspreise zu minimieren sind. Die Erlauterungen werden
begleitet von zahlreichen Beispielen der Verrechnungspreis-
dokumentationen Uber verschiedene Arten von Geschaften,
der Beschreibung der Vorgehensweise und Anweisungen.

In der Publikation werden auch Fragen zur Anwendung von
Schatzungsmethoden bei der Ermittlung des Marktwertes
wahrend der Umstrukturierungsprozesse dargestellt, insbe-
sondere Verlagerung der Wirtschaftsfunktionen ins Ausland,
sowie ausgewahlte Aspekte der Steuer- und Kontrollverfah-
ren betreffend die Verrechnungspreise samt Instrumenten zur
Beschrankung des Steuerrisikos erortert.

Dokumentacja
podatkowa
cen
dr Marcin Jamrozy (Hrsg.) transferowych
Verrechnungspreis-
dokumentation

ODDK Gdansk
2. Auflage, 2014
ISBN: 978-83-7804-190-0
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> Umsatzsteuer 2014
Kommentar fur Praktiker

Die neue Publikation von Katarzyna Judkowiak, Halina Le-
brand und Justyna Pomorska ,Umsatzsteuer 2014 Kom-
mentar fiir Praktiker” beschéftigt sich mit den Anderungen
des Umsatzsteuergesetzes im Jahre 2014. Sie enthalt einge-
hende Kommentare zu jedem Artikel des Gesetzes und ver-
anschaulicht komplizierte Rechtskonstruktionen anhand von
Beispielen. In der Publikation werden alle 2014 eingefiihrten
Anderungen besprochen; sie enthalt Auslegungen der neuen
Vorschriften, bisher nicht verdffentlichte Entscheidungen der
Verwaltungsgerichte (Oberverwaltungsgericht und Woiwod-
schaftsverwaltungsgerichte), welche nach der Bekanntgabe
des Gesetzes erlassen wurden, umfangreiche Rechtsprechung
des Europdischen Gerichtshofes, Entscheidungen der Steu-
erbehorden, verbindliche AuskUnfte des Finanzministeriums
sowie in der Rechtslehre geltende Meinungen. Die Verfasse-
rinnen erteilen praktische Hinweise zu den Grundsatzen fur
den Steuerabzug auf Ausgaben fiir Fahrzeuge unter Beriick-
sichtigung der neuesten Vorgaben des Finanzministeriums.

Katarzyna Judkowiak (Hrsg.),
Halina Lebrand (Hrsg.),
Justyna Pomorska
Umsatzsteuer 2014 Kom-
mentar fiir Praktiker (mit
elektronischer Beilage)

VAT 2014

ODDK Gdansk
Herausgegeben 2014 E
ISBN: 978-83-7804-177-1 e

> Umsatzsteuer -
Abrechnungsanweisung mit Beispielen

~Umsatzsteuer — Abrechnungsanweisung mit Beispielen”
von Katarzyna Judkowiak ist eine fur jede Gesellschaft unent-
behrliche Anweisung, welche die Einfihrung neuer Grundsatze
zur Ermittlung, Dokumentierung, Erfassung und Erklarung der
Umsatzsteuer nach den letzten Novellen des Gesetzes detailliert
beschreibt.

Die 2014 eingefihrten zahlreichen Gesetzesanderungen be-
reiten den Steuerpflichtigen viele Schwierigkeiten, die von der
Verfasserin umfassend und anhand von praktischen Beispielen
erldutert werden. In der Publikation finden Sie umfangreiche In-
formationen zu folgenden Sachverhalten:

> Zeitpunkt der Steuerentstehung (allgemeiner Grundsatz
und Sondergrundsatze),

> steuerliche Bemessungsgrundlage,

> Steuersatze,

> Anderungen bei der Rechnungsstellung,
> Vorsteuer,
> Steuererklarungen.

PODATEK
VAT

Inxtrukl

Katarzyna Judkowiak
Umsatzsteuer - Abrechnungs-
anweisung mit Beispielen

ODDK Gdansk
Herausgegeben 2014
ISBN: 978-83-7804-207-5

> Fahrzeug im Unternehmen.
Anweisungen zur Umsatzsteuer-,
Korperschaftsteuer- und
Einkommensteuerabrechnung.
Musterordnung der Nutzung
der zu Mischzwecken
verwendeten Fahrzeuge

In der Publikation ,Fahrzeug im Unternehmen. Anweisun-
gen zur Umsatzsteuer-, Korperschaftsteuer- und Einkom-
mensteuerabrechnung” werden praktische steuerliche Aspek-
te (Umsatzsteuer, Einkommensteuer, Korperschaftsteuer) der
Nutzung von Fahrzeugen durch Steuerpflichtige bei ihrer Ge-
werbetatigkeit in Hinblick auf die aktuellen Novellen der Steuer-
gesetze prasentiert, darunter u.a.:

> Anweisung zum Vorsteuerabzug beim Erwerb von Fahr-
zeugen und deren Nutzung aufgrund von Leasingvertra-
gen;

> @Grundsatze fur den Abzug der Vorsteuer von den Be-
triebskosten;

> neue Methoden der Korrektur der Vorsteuer bei Ande-
rung der Zweckbestimmung des Fahrzeugs;

> Besteuerungsgrundsatze beim Verkauf von (auch ge-
brauchten) Fahrzeugen;

> Erfassung der Aufwendungen flir Fahrzeuge - darunter der
Umsatzsteuerbetrdge - aufgrund der Einkommen-/ Kérper-
schaftsteuer.

Die Verfasserinnen bedienen sich einer klaren und prazisen
Sprache — sie kommentieren die Anderungen beim Vorsteuer-
abzug in Bezug auf Fahrzeuge und geben konkrete Beispiele an,
was die Publikation zu einem praktischen Kompendium macht.

Besonders wertvoll ist die beigelegte Musterordnung der Nut-
zung der zu Mischzwecken verwendeten Fahrzeuge samt Do-
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kumentation, welche die Umsetzung konkreter Losungen im
Unternehmen erleichtern wird und ich bei einer etwaigen AuBen-
prufung als nutzlich erweisen kann.

Katarzyna Judkowiak,

Justyna Pomorska ‘_ Iy
Fahrzeug im Unternehmen. S‘l ﬂ:]_[][, h_”d
Anweisungen zur Umsatzsteu- w firmie

er-, Kérperschaftsteuer- und
Einkommensteuerabrechnung. it v
Musterordnung der Nutzung
der zu Mischzwecken ver-
wendeten Fahrzeuge (mit
elektronischer Beilage)

L7k

ODDK Gdansk
Herausgegeben 2014
ISBN: 978-83-7804-211-2

Ubersetzung: Rod| & Partner
Umsatzsteuergesetz

Dritte Auflage der deutschen Ubersetzung des polni-
schen Umsatzsteuergesetzes bericksichtigt die letzten
Gesetzesanderungen, die seit dem 1.04.2014 gelten.Die
Haufigkeit, Art und der Umfang der Novellierung von Steuer-
gesetzen stellt ein erhebliches Problem fir die in Polen inves-
tierenden Unternehmern dar, daher miissen die Anderungen
der Rechtsvorschriften und die diesbezlglichen Folgen lau-
fend Uberwacht werden. Deswegen wird die von uns 2004
begonnene Reihe der Ubersetzung der polnischen Gesetze
ins Deutsche fortgesetzt. Wir hoffen, dass diese Ubersetzung
einer Vielzahl ihrer Adressaten dabei helfen wird, nicht nur
die Sprachbarriere zu Uberwinden, sondern auch die polni-
schen Steuervorschriften besser zu verstehen, und somit zu
wirtschaftlicher Aktivitat in Polen ermuntern wird.

Umsatzsteuergesctz

Ubersetzung: Rédl & Partner
Ustawa o podatku od towaréow
i ustug. Umsatzsteuergesetz

Ustawa o podathu
ol towardw i uslug
o

C.H. Beck Warszawa

3. Auflage i
Herausgegeben 2014

ISBN: 978-83-255-6469-8 Rl s e cuna

Steuerberatungsgesellschaften
— 4. Platz fur Rod| & Partner im
Ranking Book of Lists 2014

Rodl & Partner belegte den 4. Platzim Ranking der Steuer-
beratungsgesellschaften — ,Firmy doradztwa podatko-
wego” (Kategorie: GroBunternehmen), das im ,,Book of
Lists 2014”, dem englisch-polnischen Leitfaden durch
die polnische Geschaftswelt, veréffentlicht wurde.

Book of Lists

2014 2015

st

PLACE

Rodl & Partner

4" place: Auditing & Accounting Companies
Tax Advisory Companies

in the Book of Lists 2014/2015 ranking
Business Process Outsourcing Companies

WARSAY

BUSINESS JOURNAL

GROUP
Publisher of
Warsaw Business Journal Group

Morten Lindholm

Book of Lists
Project Manager

Monika Brysiak

Im Ranking ,Firmy doradztwa podatkowego” 2014 wurden
insgesamt fast 50 Unternehmen ber(cksichtigt. Entscheidend
flr die Platzvergabe im Ranking waren als Hauptkriterien Be-
schaftigtenzahl und Hohe der Einnahmen.

—Im Ranking 2014 gehdren wir zur Spitzengruppe der Steu-
erberatungsgesellschaften. Zu beachten ist, dass die ersten
vier Platze seit langerer Zeit von den sog. "GroBen Vier" be-
legt waren. Daher freut uns der 4. Platz fiir die Ergebnisse
des Jahres 2013 umso mehr, vor allem, da wir um 2 Pltze
aufgestiegen sind. Wir sind der Meinung, dass wir diesen
Erfolg unserer reichen Erfahrung, die wir in unserem (ber
20-jahrigen Bestehen auf dem polnischen Markt gewonnen
haben, sowie dem hochqualifiziertem Personal, das auf die
Bedlirfnisse des Mandanten eingestellt ist, zu verdanken
haben. Die Steuerberater von RGdl & Partner achten immer
darauf, dass die von ihnen betreuten Unternehmen nicht
von Anderungen der Steuervorschriften (iberrascht werden.
AuBerdem sind wir nah an unseren Mandanten und unter-
stlitzen sie Gberall dort, wo sie Potential flir Ihre Tatigkeit se-
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hen. In Polen unterhalten wir Bliros in Breslau, Danzig, Glei-
witz, Krakau, Posen und Warschau, und weltweit 94 an der
Zahl. Wir setzen auf eine interdisziplindre Herangehensweise.
Neben der Steuerberatung bieten wir Wirtschaftspriifung,
Rechts- und Unternehmensberatung, Outsourcing im Bereich
Buchhaltung sowie Personal- und Lohnbuchhaltung an. Die
Mandanten schétzen diese komplexe Herangehensweise. All
diese Faktoren zusammen genommen bewirken, dass wir
zu den Marktfihrern im Bereich Steuerberatung gehdren
— Aneta Majchrowicz-Baczyk, Partnerin bei Rédl & Partner,
verantwortlich fir Rechts- und Steuerberatung.

Kontakt fiir weitere Informationen
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Aneta Majchrowicz-Baczyk

Partnerin, Rechtsanwaltin (PL)

Tel..  +48 61 86 44 900

E-Mail: aneta.majchrowicz-baczyk@roed|.pro

> Business Process Outsourcing
— 1. Platz far Rodl & Partner im
Ranking Book of Lists 2014

Im Ranking von Book of Lists hat Rodl & Partner (Roed| Out-
sourcing sp. z 0.0.) den 1. Platz fUr Dienstleistungen im Rah-
men des Business Process Outsourcing belegt (in der Katego-
rie mittelstandische Unternehmen).

Das Ranking der Unternehmen, die Business Process Out-
sourcing anbieten, berlcksichtigt sowohl solche Dienstleis-
tungen wie das Outsourcing der Finanz-, Personal- und Lohn-
buchhaltung, als auch z.B. Outsourcing von Sekretariats- und
Verwaltungsdienstleistungen.

- In der Kategorie derjenigen Unternehmen, die BPO anbie-
ten, bestdtigt das Ranking von Book of Lists, dass wir sowoh!
beim Outsourcing der Finanzbuchhaltung als auch der Perso-
nal- und Lohnbuchhaltung Marktfihrer in Polen sind. Unse-
ren ersten Platz haben wir aufgrund vieler Faktoren erarbei-
tet. Wir sind eine internationale Organisation, die in Polen
seit Uber 20 Jahren agiert. Dadurch verfligen wir (ber eine
sehr reiche Erfahrung sowie hochqualifiziertes Personal — in
unseren Teams arbeiten 75 lizenzierte Buchhalter. Aber das
Allerwichtigste ist, dass unsere Mission in der Unterstiitzung
des Business besteht. Und fiir uns bedeutet Business die Men-
schen, die es betreiben. Es sind ihre Zeit und ihre Mittel, die

wir einsparen wollen, damit sie sich auf ihre Unternehmen-
statigkeit konzentrieren kénnen. Bei uns steht der Mandant
im Mittelpunkt. Deswegen sind wir (berall dort vertreten, wo
sich in Polen unsere Mandanten befinden — in Breslau, Dan-
zig, Gleiwitz, Krakau, Posen und Warschau. Die Mandanten
wissen es auch zu schétzen, dass wir ihnen neben dem Out-
sourcing der Finanz-, Personal- und Lohnbuchhaltung auch
Wirtschaftspriifung sowie Rechts-, Steuer- und Unterneh-
mensberatung anbieten kénnen. All diese Faktoren bewirken,
dass wir im Bereich des Business Process Outsourcing Markt-
fahrer sind — Liliane Preusser, Partnerin, verantwortlich bei
Rodl & Partner fir das Business Process Outsourcing.

Kontakt fiir weitere Informationen

—
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Liliane Preusser

Partnerin, Diplom-Kaufmann
Tel.: +48 32 330 12 00
E-Mail: liliane.preusser@roed|.pro

Die Publikation ,,Book of Lists” ist ein englisch-polnischer
Leitfaden durch die polnische Geschaftswelt, der sich hohen An-
sehens erfreut und Unternehmen in Form von Rankings darstellt,
die nach unterschiedlichen, fir den betreffenden Wirtschafts-
sektor charakteristischen Kriterien gegliedert werden (70 Ran-
kinglisten aus 9 unterschiedlichen Sektoren). 2014 wurde die
19. Druckausgabe dieser Publikation herausgegeben. Heraus-
geber der , Book of Lists” ist Valkea Media.
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> Veranstaltungshinweis

Wir treffen uns bei Rod| & Partner:
»~Haftung der Geschaftsfiihrung
in Polen”

Wir mochten Sie zu nachster Schulung ,Treffen wir uns
bei Rodl & Partner” Uber die Haftung der Geschaftsfiihrer
einladen. Die Schulung findet am 29.08.2014 in War-
schau und am 16.09.2014 in Gleiwitz statt.

Schulungsprogramm
> Haftung der Geschaftsfiihrer gegenlber Dritten

> Haftung der Geschaftsfihrer fir der Gesellschaft zuge-
flgte Schaden

Organisatorische Haftung der Geschéftsfiihrung
> Maoglichkeit der Abberufung

> Fehlen verbindlicher Anweisungen seitens der Gesell-
schafter

> Obligatorische Einholung der Zustimmung des Gesell-
schafter zu bestimmten MaBnahmen

Haftung der Geschéaftsfiihrer fiir Steuerverbindlichke-
iten

Strafrechtliche und steuerstrafrechtliche Haftung

Haftung aufgrund von Sondergesetzen
> Insolvenz- und Sanierungsrecht

> Rechnungslegungsgesetz

> Arbeitsgesetzbuch

Méoglichkeiten der Befreiung von der Haftung

Herausforderungen meistern

. Wir begreifen neue Herausforderungen als eine groBe Chance, besser zu
werden. Lebenslanges Lernen ist wichtiger Teil unseres Leistungskonzepts.”

Rédl & Partner

Nur wer sich auf Neues einldsst, kann sich weiterentwickeln. Deswegen
nehmen wir Herausforderungen an, wo immer sie sich uns auch stellen.”

Castellers de Barcelona
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Sylwia Dabrowska-Pacan

Rechtsanwaltin (PL)

Tel.:  +48 22 24 40 054

E-Mail: sylwia.dabrowska-pacan@roed|.pro

Jarostaw Hein

Associate Partner, Rechtsanwalt (PL), Steuerberater (PL)
Tel.: +48 32 33 01 207

E-Mail: jaroslaw.hein@roed|.pro

.Jeder Einzelne zahlt” — bei den Castellers und bei uns.

Menschentiirme symbolisieren in einzigartiger Weise die Unternehmenskultur
von Rédl & Partner. Sie verkdrpern unsere Philosophie von Zusammenhalt, Gleich-
gewicht, Mut und Mannschaftsgeist. Sie veranschaulichen das Wachstum aus
eigener Kraft, das Rodl & Partner zu dem gemacht hat, was es heute ist.

.Forca, Equilibri, Valor i Seny” (Kraft, Balance, Mut und Verstand) ist der katalani-

sche Wahlspruch aller Castellers und beschreibt deren Grundwerte sehr pointiert.
+ Das gefallt uns und entspricht unserer Mentalitat. Deshalb ist Rodl & Partner eine

Kooperation mit Représentanten dieser langen Tradition der Menschenttirme,

den Castellers de Barcelona, im Mai 2011 eingegangen. Der Verein aus Barcelona
E verkorpert neben vielen anderen dieses immaterielle Kulturerbe.

Dieser Newsletter ist ein unverbindliches Informationsangebot und dient allgemeinen In-
formationszwecken. Es handelt sich dabei weder um eine rechtliche, steuerrechtliche oder
betriebswirtschaftliche Beratung, noch kann es eine individuelle Beratung ersetzen. Bei
der Erstellung des Newsletters und der darin enthaltenen Informationen ist Rodl & Partner
stets um groBtmaogliche Sorgfalt bemiht, jedoch haftet Rodl & Partner nicht fir die Rich-
tigkeit, Aktualitat und Vollstandigkeit der Informationen. Die enthaltenen Informationen
sind nicht auf einen speziellen Sachverhalt einer Einzelperson oder einer juristischen Person
bezogen, daher sollte im konkreten Einzelfall stets fachlicher Rat eingeholt werden. Rodl
& Partner Ubernimmt keine Verantwortung fir Entscheidungen, die der Leser aufgrund
dieses Newsletters trifft. Unsere Ansprechpartner stehen gerne fir Sie zur Verfiigung.

Der gesamte Inhalt der Newsletter und der fachlichen Informationen im Internet ist geis-
tiges Eigentum von Rodl & Partner und steht unter Urheberrechtsschutz. Nutzer dirfen
den Inhalt der Newsletter und der fachlichen Informationen im Internet nur fir den eige-
nen Bedarf laden, ausdrucken oder kopieren. Jegliche Veranderungen, Vervielféltigung,
Verbreitung oder offentliche Wiedergabe des Inhalts oder von Teilen hiervon, egal ob
on- oder offline, bedUrfen der vorherigen schriftlichen Genehmigung von Rodl & Partner.



